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Ἀξιότιμε κ. Πρωθυπουργέ,  

κυρία Ὑπουργέ, κύριοι Ὑφυπουργοὶ Ἐθνικῆς Παιδείας καὶ Θρησκευμάτων,  

κύριοι Ὑπουργοί,  

κύριοι Βουλευτές,  

κύριοι τοῦ Παιδαγωγικοῦ Ἰνστιτούτου, 

 

Σᾶς  στέλνω  αὐτὴ  τὴν  ἐπιστολή,  γιὰ  νὰ  ἐκφράσω  τὴν  δυσαρέσκειά  μου  γιὰ  τὸ  νέο  βιβλίο 
Ἱστορίας τῆς Ἕκτης Δημοτικοῦ. 

 

Ἕνας  σύγχρονος  εὐρωπαῖος  συγγραφέας  ἔγραφε:  «Γιὰ  νὰ  ἐξαφανίσει  κανεὶς  ἕνα  ἔθνος  τοῦ 
ἀφαιρεῖ  πρῶτα  τὴν  μνήμη.  Καταστρέφει  τὰ  βιβλία  του,  τὴν  παιδεία  του,  τὴν  ἱστορία  του.  Καὶ 
κάποιος  τοῦ  γράφει  ἄλλα  βιβλία,  τοῦ  μεταφυτεύει  ἄλλη  παιδεία  καὶ  ἐπινοεῖ  ἄλλη  ἱστορία. 
Κατόπιν τὸ ἔθνος ἀρχίζει σιγὰ σιγὰ νὰ ξεχνάει ποιὸ εἶναι καὶ ποιὸ ἦταν. Ὁ κόσμος τριγύρω του 
θὰ τὸ ξεχάσει πολὺ γρήγορα». Φαίνεται ὅτι στὴν Ἑλλάδα τοῦ 21ου αἰώνα ἡ μεταφύτευση αὐτὴ 
ἔχει ἤδη ξεκινήσει.  Τὸ συγκεκριμένο βιβλίο, ποὺ διδάσκεται στὰ σχολεῖα μας ἀπὸ τὸ  τρέχον 
σχολικὸ ἔτος, εἶναι τὸ πρῶτο ἐγχείρημα παραγωγῆς μίας γενιᾶς Ἑλλήνων ποὺ στὸ ὄνομα μίας 
παιδείας (δῆθεν) «ἀνοιχτῆς» θὰ ἔχει απωλεσει ὅλους τους ἱστορικοὺς συνεκτικοὺς ἱστοὺς ἀπὸ 
τὴ  συλλογική  της  μνήμη  καὶ  συνείδηση.  Μίας  γενιᾶς  ποὺ  θὰ  στέκεται  ἀνήμπορη  νὰ 
κατανοήσει τὴν ἑλληνικὴ ἑτερότητα, μέσα σ΄ ἕναν ταχέως ἐξελισσόμενο κόσμο ποὺ εὐνοεῖ καὶ 
ἐνθαρρύνει  τὴν  ἐπικοινωνία  τῶν  λαῶν.  Συνεπῶς,  μίας  γενιᾶς  πρόθυμης  νὰ  παραδοθεῖ 
ἀναντίρρητα  στὰ  κελεύσματα  τρίτων.  Πρέπει  νὰ  ἀρνηθοῦμε  καὶ  νὰ  ἀκυρώσουμε  αὐτὴν  τὴν 
τροχιά, τώρα ποὺ εἶναι ἀκόμα νωρίς, πρὶν γενικευθεῖ τὸ φαινόμενο. 

 

Θεωροῦμε ὅτι τὸ περιεχόμενο τοῦ νέου διδακτικοῦ ἐγχειριδίου Ἱστορίας τῆς ΣΤ΄ Δημοτικοῦ ἔχει 
τὰ ἑξῆς ἀρνητικὰ χαρακτηριστικά, ποὺ τὸ καθιστοῦν ἀκατάλληλο γιὰ διδασκαλία: 

 

• Ἐξωραΐζεται  ἡ  Ὀθωμανικὴ  αὐτοκρατορία  μὲ  ὅλες  τὶς  μεθόδους  ἀπόκρυψης  τῆς 
ἱστορικῆς ἀλήθειας, ὅπως τὴν ἀποσιώπηση, παραποίηση, παρερμηνεία κ.λπ 

(Κεφάλαια: Ἡ κοινωνικὴ ὀργάνωση ,σέλ. 18.  

Οἰκονομία καὶ ἐπαγγέλματα, σέλ. 20.   

Ἡ ἐκπαίδευση, σέλ. 22.  

Ἡ καθημερινὴ ζωή, σέλ. 24‐25 ). 

o Οἱ  Ἕλληνες  ἐμφανίζονται  νὰ  συμβιώνουν  ἁρμονικότατα  μὲ  τοὺς  κατακτητὲς 
λησμονώντας  βιασμούς,  γενοκτονικὴς  φύσεως  ὁλοκληρωτικὲς  σφαγὲς  (πχ 
σφαγὴ  τῆς  Χίου),  παλουκώματα,  ἐγκλήματα,  λεηλασίες,  ταπεινώσεις, 
ἐξισλαμισμούς,  παιδομαζώματα,  ἐξορίες,  σκλαβοπάζαρα,  τὸ  καβάλημα  νὰ 
περάσει  ὁ  ἀφέντης  Μουσουλμάνος  τὸ  ποτάμι.  Ἀποκρύπτεται  ὅτι  οἱ  ραγιάδες, 
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ὅπου  γής,  βασανίζονται  καὶ  ὑποφέρουν.  Ὁ  ὅρος  «γενίτσαρος»  ἀπουσιάζει 
ὁλοκληρωτικά.  

o Χαρακτηριστικὸ  εἶναι  τὸ  ἑξῆς  ἀπόσπασμα  ποὺ  παρατίθεται  στὸ  βιβλίο  ὡς 
ἱστορικὴ πηγή: «Ὁ ντὲ Μπρὲβ πρεσβευτὴς  τῆς  Γαλλίας στὴν Κωνσταντινούπολη 
(1590‐1606),  πρὸς  τὸ  βασιλιὰ  Λουδοβίκο  ΙΓ΄  «Οἱ  Σουλτάνοι  ὅταν  κατακτοῦν  ἕνα 
βασίλειο ἢ μία ἐπαρχία διατηροῦν θαυμαστὴ τάξη. Ὅσο γιὰ τὸ λαό, ἀφήνεται νὰ ζεῖ 
σύμφωνα μὲ τὰ ἤθη καὶ τὰ ἔθιμά του. Διατηρεῖ τὰ ἀγαθά του καὶ ἔχει θρησκευτικὴ 
ἐλευθερία»  (σέλ.  19).  Ἡ  ἐρώτηση  ποῦ  ἀκολουθεῖ  τὴν  πηγὴ  ἐπιχειρεῖ  νὰ 
διαμορφώσει  τὴ  συνείδηση  τῶν  μαθητῶν:  «μὲ  ποιὸ  τρόπο  ἀντιμετωπίζουν  οἱ 
Σουλτάνοι τὶς κατακτημένες περιοχὲς σύμφωνα μὲ τὴν πηγή»;  

o Ἡ  εἰκόνα  τὸν  Ὀθωμανῶν  εἶναι  ἐν  γένει  ἐξιδανικευμένη  ἐκτὸς  ἀπὸ  ἰδιῶτες 
εἰσπράκτορες τῶν φόρων: «Ἡ ὀθωμανικὴ Πύλη ἀναγκάζεται νὰ παραχωρήσει τὴν 
εἴσπραξη τῶν φόρων σὲ  ἰδιῶτες καὶ  ὄχι  σὲ  ὑπαλλήλους  τοῦ κράτους. Οἱ  ἰδιῶτες 
αὐτοὶ συχνὰ παραβιάζουν τὸ νόμο, ἀδικοῦν τοὺς ὑπηκόους καὶ πλουτίζουν σὲ βάρος 
τοὺς» (σέλ.30), λὲς καὶ ἐκτὸς ἀπὸ ἐπιτήδειους «ἰδιῶτες» κατὰ τὰ ἄλλα ἐπρόκειτο 
γιὰ  ἐξευγενισμένη  διοίκηση. Ἡ  ἀπόπειρα  νὰ  ἀθωωθεῖ  τὸ  ὀθωμανικὸ  σύστημα 
ἐξουσίας εἶναι εὐδιάκριτη καὶ στὸ πιὸ ἀγύμναστο νοῦ. 

 

• Ὑποβαθμίζεται ὁ ρόλος τῆς Ἐκκλησίας καὶ στὰ χρόνια της δουλείας καὶ κατὰ τὴν 
ἐπανάσταση: 

o Ἀποσιωπᾶται  ἡ  σημασία  τῆς  Ὀρθοδόξου  Παραδόσεως  στὴν  διατήρηση  τῆς 
ἐθνικῆς συνειδήσεως τῶν Ἑλλήνων. Ἑλληνικοὶ πληθυσμοὶ ποὺ κατοικοῦσαν στὰ 
ὅρια τοῦ ἑλληνικοῦ κόσμου, ἀκόμη καὶ ὅταν ἔχασαν τὴν γλώσσα ἔμειναν Ρωμιοὶ 
στὴν ψυχὴ χάρη στὴν Ὀρθόδοξη παράδοση μὲ  ἐπίκεντρο  τὸ Πατριαρχεῖο  (ἀπὸ 
τοὺς  τουρκόφωνους  Καραμανλῆδες  στὰ  βάθη  τῆς  Καππαδοκίας  μέχρι  τοὺς 
σλαβόφωνους ἢ δίγλωσσους Μακεδόνες  «γραικομάνους»  (ἔνθερμους Ἕλληνες) 
τοῦ καπετὰν Κώττα, ἀργότερα),  ἐνῶ, ἀντιθέτως, ἀπώλεια τῆς πίστεως σήμαινε 
καὶ  ἀπώλεια  τῆς  ἐθνικῆς  ταυτότητας  (ἐξισλαμισμοί,  γενιτσαρισμός,  Βαλαάδες, 
Τουρκοκρητικοὶ κ.α.). Θρύλοι κάνουν λόγο γιὰ πληθυσμοὺς ποὺ προτίμησαν νὰ 
τοὺς κοπεῖ ἡ γλώσσα (γιὰ νὰ μὴν μιλοῦν Ἑλληνικὰ) παρὰ νὰ χάσουν τὴν πίστη 
τους.  Κεντρικὸ  ρόλο  στὴν  στὴν  διατήρηση  αὐτῆς  τῆς  παραδόσεως  παίζει  ἡ 
Ἐκκλησία μὲ κέντρο τὸ Οἰκουμενικὸ Πατριαρχεῖο. Ἀπὸ τὴν μεγάλη ἐκστρατεία 
γιὰ  τὴν  μόρφωση  τῶν  σκλαβωμένων  Ἑλλήνων  ποὺ  ξεκίνησαν  οἱ  Πατριάρχες 
Ἱερεμίας  Βʹ  ὁ  Τρανὸς  (16ος  αἵ.)  καὶ  Κύριλλος  Λούκαρης  (17ος  αἵ.),  μέχρι  τὶς 
δεκάδες σχολείων ποὺ ἵδρυσε ὁ Ἅγιος Κοσμᾶς ὁ Αἰτωλὸς  (ὁ ὁποῖος ἀναφέρεται 
στὸ βιβλίο χωρὶς τὸ ἐπίθετο «Ἅγιος»...), ἀπὸ τὸν ταπεινὸ ἱερέα ποὺ δίδασκε κάτω 
ἀπὸ  τὸ  γιαταγάνι  τοῦ  δυνάστη  σὲ  ἐποχὲς  διωγμῶν,  μέχρι  τὶς  μεγάλες  σχολές, 
ὅπου  καὶ  ὅποτε  οἱ  συνθῆκες  ἦταν  εὐνοϊκότερες:  Μεγάλη  του  Γένους  Σχολή, 
Σχολὴ Δημητσάνας, Ἰωαννίνων, Ἀθωνιᾶς κ.α., ἡ παιδεία τῶν Ἑλλήνων εἶναι στὰ 
χέρια τῆς Ἐκκλησίας τους, τῆς ὁποίας κλῆρος καὶ λαὸς εἶναι ἐνεργὰ μέλη. («Ἂν 
καὶ  ἡ  Ὑψηλὴ  Πύλη  ποτὲ  δὲν  ἀνακατεύτηκε  μὲ  τὴν  Πατριαρχικὴ  Ἀκαδημία  στὴν 
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Κωνσταντινούπολη,  οἱ  ἐπαρχιακοὶ  διοικητὲς  μποροῦσαν  νὰ  εἶναι  ὅσο  πιὸ 
καταπιεστικοὶ  ἤθελαν.  Καὶ  πολλοὶ  ἀπὸ  αὐτοὺς  θεωροῦσαν  τὴν  ἐκπαίδευση  τῶν 
μειονοτήτων  ὡς  τὸ  περισσότερο  ἀνεπιθύμητο  πράγμα.»,  Steven  Runciman,  «The 
Great Church  in Captivity»)).  Πρὶν  ὅμως  καὶ  ἀπὸ  τὰ  σχολεῖα,  οἱ  θρύλοι  καὶ  οἱ 
παραδόσεις, τὰ τραγούδια καὶ οἱ ἀπόηχοι τοῦ ἔνδοξου βυζαντινοῦ παρελθόντος 
καὶ  τοῦ  «μαρμαρωμένου  βασιλιᾶ»,  πάνω  ἀπʹ  ὅλα  ὁ  σύνδεσμος  τῶν  μελῶν  τῆς 
κοινότητας,  συγκροτημένης  γύρω  ἀπὸ  τὴν  ἐκκλησία  τοῦ  χωριοῦ  καὶ  τὴν 
κεντρικὴ  πλατεία  (συνέχεια,  μποροῦμε  νὰ  ποῦμε,  τῆς  ἀρχαίας  ἐκκλησίας  τοῦ 
Δήμου),  εἶναι  αὐτὰ  ποὺ  συντηροῦν  καὶ  θρέφουν  τὴν  ὀρθόδοξη  παράδοση  ὡς 
θεμέλιό της ἐθνικῆς συνειδήσεως τῶν Ἑλλήνων. 

o Τὸ φρόνημα αὐτὸ ἀπὸ τὸ ὁποῖο ἐτράφη καὶ ἐπήγασε ἡ Ἐπανάσταση μαρτυρεῖται 
ἀπὸ ὅλες σχεδὸν τὶς προκηρύξεις καὶ τὰ ἀπομνημονεύματα τῶν ἀγωνιστῶν καὶ 
τὰ  δημοτικὰ  τραγούδια  τοῦ  ἐπαναστατημένου  λαοῦ.  Ἀναφέρουμε 
χαρακτηριστικά:  «Μάχου  ὑπὲρ  Πίστεως  καὶ  Πατρίδος»,  ὁ  τίτλος  καὶ  τὸ  μέγα 
κάλεσμα  τῆς προκηρύξεως  τοῦ Ἀλεξάνδρου Ὑψηλάντου  (Ἰάσιον,  24  Φέβ.  1821) 
(«νὰ ὑψώσωμεν τὸ σημεῖον δὶʹ οὗ πάντοτε νικῶμεν, τὸν Σταυρόν», στὴν συνέχεια 
τῆς  ἰδίας)  καὶ  «Πρέπει  νὰ  φυλάξετε  τὴν  πίστη  σας  καὶ  νὰ  τὴ  στερεώσετε,  διότι 
ὅταν ἐπιάσαμε τὰ ἅρματα, εἴπαμε πρῶτα ὑπὲρ Πίστεως κι ὕστερα ὑπὲρ Πατρίδος. 
Ὅλα τὰ ἔθνη τοῦ κόσμου ἔχουν καὶ φυλᾶνε μία θρησκεία» ὅπως λέγει ὁ Γέρος τοῦ 
Μοριά,  ἀπευθυνόμενος  στὰ Ἑλληνικὰ  νιάτα  ἀπὸ  τὸ  βῆμα  τῆς Πνύκας  (8 Ὀκτ. 
1838). «Ἐλᾶτε μʹ  ἕναν  ζῆλον  σὲ  τοῦτον  τὸν  καιρὸν  νὰ  κάμωμεν  τὸν  ὅρκον  ἐπάνω 
στὸν  Σταυρόν»,  γράφει  ὁ  Ρήγας  στὸ Θούριο,  καὶ  λίγο  παρακάτω  συμπληρώνει 
«Ψηλὰ στὰ μπαϊράκια σηκῶστε τὸν Σταυρὸν Καὶ σὰν ἀστροπελέκια κτυπᾶτε τὸν 
ἐχθρόν».  «Ὁ  βασιλιὰς  μᾶς  [Παλαιολόγος]  ποτὲ  δὲν  παραδόθηκε»  λέγει  ὁ 
Κολοκοτρώνης, «καὶ ἡ φρουρὰ τοῦ πολεμᾶ ἀκόμη, τὸ Σούλι, οἱ κλέφτες, τὰ βουνά». 
Τὸ  ἀγωνιστικὸ  αὐτὸ  φρόνημα  γίνεται  δημοτικὸ  τραγούδι,  γίνεται  σημαία  [ὁ 
σταυρὸς  στὶς  ἐπαναστατικὲς  σημαῖες  Φιλικῶν,  Ρήγα,  Ὑψηλάντους,  Λόντου, 
Ὕδρας,  Σπετσῶν,  Ψαρρῶν  κ.λπ.,  καὶ  φυσικὰ  ἡ  γαλανόλευκη  (Ἐπιδαυρος,  Ἰαν. 
1822)], γίνεται σπάθα καὶ τουφέκι  (τὰ ἅρματά του ὁ Μακρυγιάννης τὰ παίρνει, 
ὅπως  νιώθει,  ἀπὸ  τὸν  ἴδιο  τὸν  ἀη  Γιάννη,  ἐνῶ  ὁ  λαὸς  μᾶς  τραγουδᾶ  στὸ 
περίφημο δημοτικὸ ὅτι «Τʹ ἀντρειωμένου τʹ ἅρματα / δὲν πρέπει νὰ πουλιῶνται, / 
μόνʹ πρέπει τους στὴν ἐκκλησιά, / καὶ κεῖ νὰ λειτουργιῶνται»), γίνεται μπουρλότο 
ποὺ  βάζει  φωτιὰ  στὶς  ψυχὲς  καὶ  στὸ  μπαρούτι  (καλόγερος  Σαμουήλ,  Ρωγῶν 
Ἰωσήφ),  γίνεται  Σύνταγμα  («Ὅσοι  αὐτόχθονες  κάτοικοι  τῆς  Ἐπικρατείας  τῆς 
Ἑλλάδος πιστεύουσιν εἰς Χριστόν, εἰσὶν Ἕλληνες» (Ἃʹ Ἐθνοσυνέλευσις Ἐπιδαύρου 
1821, Βʹ Ἄστρους 1823, καὶ ἑπόμενες∙ ὅπου ἐπίσης (Ἄστρος 1823 κ.α.) κηρύσσεται 
ἡ  συνέχεια  πολιτείας  καὶ  νόμων  ἀπὸ  τοὺς  «ἀειμνήστους  ἠμῶν  Χριστιανοὺς 
αὐτοκράτορες».) 

o Τὴ στάση τῶν Μοναστηριῶν στὸν Ἀγώνα ὁμολογεῖ καὶ προσδιορίζει μὲ τὸ δικό 
του μοναδικὸ τρόπο καὶ ὁ Στρατηγὸς Μακρυγιάννης, στὰ Ὁράματα καὶ Θάματα: 
«Καὶ  εἰς  τὸν  ἀγώνα  τῆς  πατρίδος  σʹαὐτὰ  τὰ  μοναστήρια  γινόταν  τὰ 
μυστικοσυμβούλια,  συναζόταν  τὰ  ὀλίγα  ἀναγκαῖα  του  πολέμου,  καὶ  εἰς  τὸν 
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πόλεμον θυσίαζαν καὶ σκοτωνόταν αὐτεῖνοι, οἱ ʹπερέτες τῶν μοναστηριῶν καὶ τῶν 
ἐκκλησιῶν. Τριάντα εἶναι μόνον μὲ μένα σκοτωμένοι ἔξω εἰς τοὺς πολέμους καὶ εἰς 
τὸ Κάστρο, τὸ Νιόκαστρο καὶ εἰς τὴν Ἀθήνα» 

o Ἐνῶ  ἀναφέρονται  γενικὰ  καὶ  ἀόριστα  «ἐξεγέρσεις»  (σέλ.  32),  κατὰ  τὴν 
Τουρκοκρατία,  ἀποσιωπᾶται  ὅτι  ἔχουν  καταγραφεῖ  περισσότερες  ἀπὸ  70 
ἐξεγέρσεις καὶ ἐπαναστατικὰ κινήματα σὲ ὅλη τὴν περίοδο τῆς Τουρκοκρατίας 
(χωρὶς  νὰ  λαμβάνονται  ὑπ’  ὄψιν  ἀνάλογες  κινήσεις  σὲ  βενετοκρατούμενες 
περιοχὲς)  καὶ  σὲ  ὅλα  πρωτοστατοῦν  κληρικοὶ  κάθε  βαθμοῦ  καὶ  μοναχοί.  Ὁ 
Γάλλος  ἱστορικὸς  Φραγκίσκος  Πουκεβὶλ  ἀπαριθμεῖ  τὶς  θυσίες  Ἑλλήνων 
κληρικῶν σὲ 11 Πατριάρχες, περίπου 100 ἐπισκόπους καὶ περίπου 6.000 ἱερεῖς καὶ 
καλογέρους. Τέλος, οἱ στρατιὲς τῶν Νεομαρτύρων προέβαλλαν τὴ συνεπέστερη 
γιὰ τὴν Ὀρθοδοξία καὶ ἀποτελεσματικότερη ἀντίσταση ξαναζωντανεύοντας τὴν 
ἀρχαία  Χριστιανικὴ  παράδοση  τοῦ  μαρτυρίου.  Ὁ  βίος  καὶ  τὰ  μαρτύριά  τους 
κυκλοφοροῦν καὶ διαβάζονται ἀπὸ τοὺς πιστοὺς ἐμψυχώνοντάς τους. 

 

• Ἐξιστορεῖται  τηλεγραφικά,  ἄνευρα  καὶ  ἀπόμακρα  ἡ Ἑλληνικὴ Ἐπανάσταση  τοῦ 
1821: 

( Κεφάλαιο: Ἡ Μεγάλη Ἐπανάσταση,  σέλ. 37 ‐53) 

o Δὲν  ἀναφέρεται  πουθενὰ  ἡ  ἡμερομηνία  ποὺ  ἐπελέγη  συμβολικὰ  (ἀπὸ  τοὺς 
ἴδιους  τους  ἀγωνιστὲς)  γιὰ  τὴν  ἐκκίνηση  καὶ  τὸν  ἑορτασμὸ  τῆς Ἐπανάστασης, 
δηλαδὴ  ἡ  25η Μαρτίου,  ὥστε  νὰ  συμπέσει  ὁ  Ἀγώνας  μὲ  τὸν  Εὐαγγελισμὸ  τῆς 
Θεοτόκου.  

o Ὁ  ἡρωισμός,  ἡ  αὐτοθυσία,  τὸ  μαρτύριο  καὶ  ἡ  ἐθνικὴ  ἀγωνιστικότητα,  ποὺ 
χαρακτήριζαν  τὴν  ἐπανάσταση,  ἀντικαταστάθηκαν  ἀπὸ  ξερὴ  παράθεση 
ἀριθμῶν  καὶ  γεγονότων  μὲ  ἔμφαση  στὰ  κοινωνικὸ‐οἰκονομικὰ  αἰτήματα 
διαφόρων  ὁμάδων.  Ἔτσι  λείπουν  σημαντικὰ  ἱστορικὰ  γεγονότα:  ἡ  μάχη  τῆς 
Ἀλαμάνας  καὶ  τὸ  σούβλισμα  τοῦ  Ἀθανασίου  Διάκου,  ἡ  κατάληψη  τῆς 
Τριπολιτσᾶς,  ἡ  Γραβιά,  τὰ  Δερβενάκια,  τὸ  Σούλι,  ἡ  Ἔξοδος  τοῦ  Μεσολογγίου 
κλπ.  Τὰ  περισσότερα  λείπουν  ἐντελῶς,  ἐνῶ  ἐλάχιστα  ἀπὸ  αὐτὰ  παρατίθενται 
μονάχα  μονολεκτικά,  π.χ.  ἡ  Ἔξοδος  ὁρίζεται  ἁπλῶς  ὡς  «ἡ  κίνηση  τῶν 
πολιορκημένων Ἑλλήνων νὰ βγοῦν ἀπὸ τὸ φρούριο»!  

o Ἡ  ἱστορία  τῆς  Μαντοὺς  Μαυρογένους  καὶ  τῆς  Δόμνας  Βισβίζη  (σέλ.  50‐51) 
κατέχει μεγαλύτερη ἔκταση ἂπ΄ ὅ,τι ἐκείνη τοῦ Θεόδωρου Κολοκοτρώνη καὶ τοῦ 
Γεωργίου Καραϊσκάκη. Βέβαια,  ἡ θυσία τῆς Ἁγίας Φιλοθέης καὶ  τοῦ Χοροῦ τοῦ 
Ζαλόγγου  λάμπουν  διὰ  τῆς  ἀπουσίας  τους  στὸ  βιβλίο,  ἐπειδὴ  ἴσως  πρόκειται 
πάλι  γιὰ  ἡρωικὰ  μαρτύρια  ποὺ  δὲν  ἐξυπηρετοῦν  μία  οὐδέτερη  καὶ 
ἀπονευρωμένη διδαχὴ τῆς ἱστορίας.  

 

• Ἀποσιωπᾶται  ἡ  γενοκτονία  τῶν  Χριστιανικῶν  πληθυσμῶν  καὶ  ἐκμηδενίζεται  ἡ 
ἱστορικὴ διάσταση τῆς Μικρασιατικῆς Καταστροφῆς: 
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( Κεφάλαιο: Μικρασία: Ἐκστρατεία καὶ καταστροφή, σέλ. 100‐105) 

o Δὲν  ὑπάρχει  καμιὰ  ἀναφορὰ  στὴν  –πρωτοφανῆ  γιὰ  τὴ  σύγχρονη  Ἱστορία‐ 
καταστροφὴ  τῆς  Σμύρνης  καὶ  στὴ  σφαγὴ  τοῦ  χριστιανικοῦ  της  πληθυσμοῦ 
(ἑλληνικοῦ καὶ ἀρμενικοῦ), οὔτε φυσικὰ στὶς ἐπίσημες ἀποφάσεις τοῦ 1911 τῶν 
Νεοτούρκων  ἐθνικιστῶν  γιὰ  ἐξόντωση  τῶν  χριστιανικῶν  κοινοτήτων.  Φυσικὰ 
δὲν  ὑπάρχει  καὶ  καμιὰ  ἀναφορὰ  στὶς  γενοκτονίες  τῶν  χριστιανικῶν  λαῶν 
(Ἑλλήνων τῆς Ἀνατολῆς, Ἀρμενίων καὶ Ἀσυροχαλδαίων) ποὺ ἄρχισαν τὸ 1914, 
οὔτε  στὸ  εὐρύτερο  ἱστορικὸ  πλαίσιο  ποὺ  σχετίζεται  μὲ  τὶς  ἰμπεριαλιστικὲς 
ἐπιδιώξεις  τῶν  Νεοτούρκων  ἐθνικιστῶν  καὶ  τῶν  Γερμανῶν  συμμάχων  τους. 
Καμιὰ  ἐπίσης  ἀναφορὰ  δὲν  ὑπάρχει  γιὰ  τὰ Σεπτεμβριανὰ  κατὰ  τῶν Ἑλλήνων 
τῆς  Κωνσταντινούπολης  ἢ  γιὰ  τὶς  σταλινικὲς  διώξεις  κατὰ  τῶν  πολυάριθμων 
Ἑλλήνων τῆς Σοβιετικῆς Ἕνωσης. 

o Ἡ μοναδικὴ ἀναφορὰ τοῦ βιβλίου στὴ Μικρασιατικὴ Καταστροφὴ εἶναι ἐπὶ λέξει 
ἡ  ἑξῆς:  «Στὶς  27  Αὐγούστου  1922  ὁ  τουρκικὸς  στρατὸς  μπαίνει  στὴν  Σμύρνη. 
Χιλιάδες Ἕλληνες συνωστίζονται στὸ λιμάνι προσπαθώντας νὰ μποῦν στὰ πλοῖα 
καὶ νὰ φύγουν γιὰ τὴν Ἑλλάδα» (σέλ. 104), ὡσὰν νὰ πρόκειται γιὰ μάχη εὕρεσης 
εἰσιτηρίου ἀντὶ γιὰ βίαιη φυγὴ ἐν μέσω ἀνηλεῶν σφαγῶν. Ἐνάμιση ἑκατομμύριο 
Ἕλληνες  δὲν  ξεριζώνονται  ἀπὸ  τὸν  τόπο  ποὺ  γεννήθηκαν  καὶ  ἔδρασαν,  ἀλλὰ 
ἁπλῶς  «συνωστίζονται  στὸ  λιμάνι»!  Αὐτὴ  ἡ  ἐντυπωσιακὴ  ὑποβάθμιση  τῆς 
εἰκόνας  τῶν  θλιβερῶν  γεγονότων  τοῦ  1922  ἀκρωτηριάζει  τὴν  ἱστορία  τῶν 
Ἑλλήνων τοῦ Πόντου καὶ τῆς Μικρᾶς Ἀσίας καὶ ἀποτελεῖ προσβολὴ γιὰ ὅλους 
τους πρόσφυγες τῆς περιόδου.  

o Ὁ  Μουσταφὰ  Κεμὰλ  Ἀτατοὺρκ  ὄχι  μόνο  ἐξαγνίζεται  γιὰ  τὰ  ἐγκλήματά  του, 
ἀλλὰ ἐξιδανικεύεται ὁ ἱστορικός του ρόλος μέχρι τοῦ σημείου νὰ παρουσιάζεται 
στὸ  βιβλίο  ὡς  «ὁ  ἡγέτης  τοῦ  ἀπελευθερωτικοῦ  ἀγώνα(!!)  τῶν  Τούρκων  καὶ 
μετέπειτα πρόεδρος τῆς Τουρκικῆς Δημοκρατίας» (σέλ. 100).  

 

• Ἡ σημειολογία τοῦ εἶναι ἔντεχνα καὶ κεκαλυμμένα προκλητική:  

o Τὸ  χρῶμα  τῆς Ὀθωμανικῆς  κατοχῆς  στοὺς  χάρτες  εἶναι  οὐδέτερο  (σὰν  νὰ μὴν 
πρόκειται γιὰ κατοχὴ) ἀντίθετα μὲ τὸ ἔντονο τῶν Λατινοκρατουμένων περιοχῶν 
( σέλ. 16). 

o Μετὰ  τὴ  Συνθήκη  τοῦ  Κιουτσοὺκ  Καϊναρτζῆ  (σέλ.  20)  ἀναφέρεται  ὅτι  τὰ 
ἑλληνικὰ  πλοῖα  κινοῦνται  «μὲ  περισσότερη  ἄνεση»  γενικῶς  καὶ  ἀορίστως 
ξεχνώντας ὅτι ἡ «ἄνεση» ὀφείλεται στὴν ἥττα τῆς ὀθωμανικῆς αὐτοκρατορίας.  

o Ἡ δράση τῶν κλεφτῶν «θεωρεῖται» καὶ δὲν «εἶναι» μορφὴ ἀντίστασης ( σέλ. 32). 

o Οἱ  Ἕλληνες  «διεκδικοῦν»  ἐδάφη  τῆς  Ὄθ.  Αὐτοκρατορίας,  καὶ  τελικὰ  ἁπλῶς 
«καταλαμβάνουν  ἐδάφη  τῆς  Μακεδονίας  καὶ  τῆς  Ἠπείρου»,  καὶ  λίγο  ἀργότερα 
ἐπίσης  «καταλαμβάνουν  τὰ  νησιὰ  τοῦ  Ἀνατολικοῦ  Αἰγαίου»  («κατάληψη»  ἀντὶ 
«ἀπελευθέρωση»).  Οἱ  «διεκδικήσεις»  τῶν  Ἑλλήνων  καὶ  Βουλγάρων  ἔναντί  της 
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Μακεδονίας  ἐμφανίζονται  ὡς  ἰσότιμες,  ἀπαλείφοντας  τὴν  ἑλληνικότητα  τῆς 
περιοχῆς ( σέλ. 94). 

o Ἡ ἱστορία τοῦ αὐτοκινήτου, τοῦ ποδοσφαίρου, τῆς τηλεόρασης, τοῦ θεάτρου καὶ 
τοῦ ἑλληνικοῦ κινηματογράφου κατὰ τὸν 20ο αἵ. κατέχουν ἔκταση διπλάσια ἀπὸ 
τὴν περιγραφὴ τῶν Βαλκανικῶν Πολέμων, τοῦ Ἔπους τοῦ 1940 καὶ τῶν Α΄ καὶ Β΄ 
Παγκοσμίων Πολέμων μαζί!  

o Ἡ  ἀναφορὰ  στὸ  ἔπος  τοῦ  1940  (σέλ.  109)  περιορίζεται  στὴν  ἑξῆς  φράση:  «Ἡ 
Ἑλλάδα μπαίνει στὸν πόλεμο στὶς 28 Ὀκτωβρίου 1940, ὅταν ἀπαντᾶ ἀρνητικὰ στὸ 
τελεσίγραφο  τοῦ Μουσολίνι.  Οἱ  Ἕλληνες,  τὸ  1940‐41,  ἀπομακρύνουν  τὰ  ἰταλικὰ 
στρατεύματα  ἀπὸ  τὰ  ἑλληνοαλβανικὰ  σύνορα  σημειώνοντας  σημαντικὲς  νίκες». 
Μὲ αὐτὸν τὸν τρόπο ἡ συγγραφέας ἀναφέρεται στὸ ʺΟΧΙʺ, ποὺ μετὰ τὸ ʺΜολῶν 
λαβὲʺ  τοῦ Λεωνίδα καὶ  τὸ  «τὸ  δὲ  τὴν Πόλιν  σοὶ  δοῦναι  οὒτʹ  ἐμὸν  ἐστὶν  ...  καὶ  οὐ 
φεισόμεθα  τῆς  ζωῆς  ἠμῶν»  τοῦ Παλαιολόγου,  ἦταν  τὸ ΟΧΙ  ποὺ  ἀνύψωσε  τοὺς 
Ἕλληνες στὸ πλάι  τῶν ἀρχαίων καὶ βυζαντινῶν προγόνων.  Τέλος,  οἱ Ἕλληνες 
δὲν ʺἀπομάκρυνανʺ, ἁπλῶς, τοὺς Ἰταλοὺς ἀπὸ τὰ ʺἑλληνοαλβανικὰ σύνοραʺ, ἀλλὰ 
ἀπελευθέρωσαν  τὴν Ἑλληνικὴ  Βόρειο Ἤπειρο  (γιὰ  τρίτη  φορά).  Οἱ  Ἑλληνικὲς 
σημαῖες  ὑποδέχονταν  τὸν  Στρατό  μας,  βγαλμένες  ἀπὸ  τὰ  μπαοῦλα  μετὰ  ἀπὸ 
δεκαετίες 

 

Παρότι  δὲν  θεωροῦμε  ὅτι  τὸ  Ἀναλυτικὸ  πρόγραμμα  ποὺ  συντάχθηκε  ἀπὸ  τὸ  Παιδαγωγικὸ 
Ἰνστιτοῦτο  ἦταν  τὸ  καλύτερο  δυνατό,  ὅμως  οὔτε  κι  αὐτο τηρήθηκε,  ποὺ  ἦταν  ἐλάχιστη 
ὑποχρέωση  τῶν  συγγραφέων,  σύμφωνα  μὲ  τὴ  σύμβαση  ποὺ  ὑπέγραψαν.  Εἰδικότερα  δὲν 
περιλαμβάνονται  μαθήματα  ὅπως:  «Θράκη,  Μικρὰ  Ἀσία  καὶ  Πόντος,  κέντρα  ἀκμαίου 
ἑλληνισμοῦ»  (σελίδα  3938  τοῦ  ΦΕΚ  ὅπου  περιλαμβάνεται  τὸ  σχετικὸ  ΠΔ  303/  2003),  «Οἱ 
Ἕλληνες  ἐκφράζουν  τοὺς  καημοὺς  καὶ  τὶς  ἐλπίδες  τοὺς»  (σελίδα  3934),  κλπ.   Όπως  ἄλλωστε 
δήλωσε  ἡ  ἐπικεφαλῆς  τῆς  συγγραφικῆς  ὁμάδας:  «διευρύνουμε  τὰ  ὅρια  τοῦ  ἑλληνοκεντρικοῦ 
ἀναλυτικοῦ  προγράμματος»  (ἐφημερίδα  ΑΥΓΗ,  12‐3‐2006).  Παραδέχεται  δηλαδὴ  ὅτι 
περιφρόνησε τὸ νόμο καὶ τὶς αὐτoνόητες ὑποχρεώσεις της. 

 

Σᾶς καλῶ λοιπὸν νὰ ἀποσύρετε ἄμεσα τὸ βιβλίο ἱστορίας τῆς ΣΤ΄ Δημοτικοῦ καὶ νὰ ρυθμίσετε 
τὴν  ἐπανα‐συγγραφή  του,  ἀλλὰ  καὶ  τὴν  προσεκτικότερη  ἐπεξεργασία  τῶν  ὑπολοίπων  νέων 
βιβλίων, στὰ ὁποῖα παρατηροῦνται παρόμοια στοιχεῖα. Γιατί οἱ Ἕλληνες ἔχουν δικαίωμα στὴν 
Ἀλήθειά τους. 

 


